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Szanowni Czytelnicy, zapraszamy do lektury dodatku specjalnego do 52 numeru , Biuletynu Migracyjnego”. W dodatku tym Marta Anacka analizu-
Je zawitosci szacowania liczby rezydentow w Polsce, a Przemystaw Sleszyriski zgtebia zagadke ,,brakujacego miliona”.

Nazywam sie Milijon... czy wielka improwizacja?
Marta Anacka
Osrodek Badan nad Migracjami UW

W zasadzie bez echa przeszta publikacja
szacunku liczby rezydentdw w Polsce, ktdra
ukazata sie na stronach Gtéwnego Urzedu
Statystycznego w kwietniu 2015 r. Wedtug
niej liczba rezydentdw Polski wynosita
w latach 2009-2013 miedzy 38,018 min
a 38,064 min osdb. Ciekawg informacje
daje zestawienie tych danych z opublikowa-
nymi dotychczas rezultatami ostatniego
spisu, ktdrego wstepne wyniki wskazywaty,
ze 31 marca 2011 r. liczba rezydentow
wynosita 37,244 min.

W polskiej statystyce publicznej funkcjonujg dwie kategorie ludno-
Sci. Po pierwsze mowimy o ludnosci faktycznie zamieszkatej, ktorej
definicja nieco ewoluowata. Podczas ostatniego spisu jako ludnosc¢
faktycznie zamieszkatg traktowano osoby stale zamieszkujgce dany
obszar, obecne w momencie spisu w migjscu statego zamieszkania,
nieobecne krdtkotrwale (do trzech miesiecy) lub nieobecne co naj-
mniej trzy miesigce z powodu odbywania kary pozbawienia wolno-
éci (wzglednie: z uwagi na stosowany areszt tymczasowy) lub po-
bytu za granica. Kategoria ta nie obejmowata cudzoziemcdw bez
prawa statego pobytu, chocby w rzeczywistosci zamieszkiwali dany
obszar dowolnie dtugo (w tym z zamiarem osiedlenia sig).
~Faktycznos¢” pobytu, o czym badacze problemu pisali nigjedno-
krotnie (por. ,BM” nr 37), jest tu wiec rzecza umowng. GUS infor-
mowat, Ze liczba osdb odpowiadajgcych definicji tej kategorii ludno-
éci w dniu 31 marca 2011 r. wynosita 38,512 min i to te kategorie
traktuje sie w publikacjach Urzedu jako synonim ogdlnie rozumia-
nej ,ludnosci” gminy, wojewodztwa czy kraju.

Kategorig znacznie bardziej powszechng w statystykach miedzyna-
rodowych sg rezydenci - osoby przebywajace na danym obszarze
przez co najmniej 12 miesiecy. Sa to wiec zaréwno osoby stale
zamieszkujgce ten obszar (i przebywajace na nim w momencie
spisu czy badania), jak i te, ktdre zamieszkujg go czasowo przez
okres co najmniej 12 miesiecy (w tym cudzoziemcy, niezaleznie od
formalnego zezwolenia na ich pobyt). W mysl tej definicji przeby-
wajacy za granicg przez co najmniej rok stali mieszkancy Polski
(wedtug NSP 2011 byto ich 1,565 min) powinni byc traktowani jako
rezydenci krajow przyjmujacych.

Prosta arytmetyka z wykorzystaniem przywotanych powyzej liczb
prowadzi nas do wnioskéw zaskakujgcych - jesli od liczby osdb
faktycznie zamieszkujgcych Polske w momencie ostatniego spisu
(38,512 miIn) odejmiemy liczbe polskich emigrantéw z co najmniej
rocznym stazem za granicg i formalnym miejscem statego pobytu
w Polsce (1,565 min), uzyskamy wielkos¢ 36,947 min. Rdznice
miedzy nig a liczba rezydentdw (ktdrg szacowa¢ mozna w momen-
cie ostatniego spisu na 38,064 min, jak wynika z ostatnio opubliko-
wanych danych GUS) nalezatoby uznac¢ za szacunek liczby imigran-
tow - przede wszystkim cudzoziemcdw przebywajacych w Polsce
dtugotrwale (12 miesiecy i dituzej) bez prawa do statego pobytu.
Rdznica ta wynosi 1,117 min.

Szacunek ten wydaje sie mato prawdopodobny. Wedtug informagiji
UdSC os6b z waznymi kartami pobytu w roku 2011 byto ok. 100
tys. Wedtug urzednikdw MSW tyle samo wynosita liczba cudzo-
ziemcdw przebywajgcych w Polsce nielegalnie. Oznaczatoby to

liczbe cudzoziemcow na poziomie 200 tys. Nie sposob tu jednak
mowi¢ o dtugosci ich pobytu. Nawet najbardziej Smiate szacunki
modwigce o ok. 500 tys. cudzoziemcéw przebywajacych w Polsce
bez odpowiednich dokumentdw nie sg w stanie doréwnac statysty-
ce wylaniajacej sie z analizy przedstawionych powyzej danych spi-
sowych. Co najmniej jeden z elementéw tej arytmetycznej ukia-
danki zostat zatem oszacowany w sposob niewtasciwy i niedoktad-
ny. Najmniej pewna wydaje sie tu liczba Polakdw przebywajacych
Czasowo za granicg, nieprawdopodobnie wrecz zbiezna z publiko-
wanymi do 2010 r. przez GUS szacunkami bazujgcymi na przesta-
rzatych danych NSP 2002, silnie obcigzonych statystycznie danych
BAEL i rdznej jakosci statystykach krajow przyjmujacych. Jest ona
mniej wiarygodna tez dlatego, ze narzedzia zastosowane w ramach
ostatniego spisu - m.in. sprzegnieta z rejestrami (gtéwnie PESEL)
ankieta wypetniana przez losowg prébe gospodarstw domowych -
byly wielce niedoskonate z punktu widzenia uzytecznosci badania
0s6b nieobecnych w kraju (w szczegdlnosci takich, ktdre wyjechaty
z catymi rodzinami). A to wyniki badania ankietowego, ekstrapolo-
wane na catg populacje, stuzyly do sporzadzenia szacunku liczby
emigrantéw czasowych.

Matematyka rzadzg bezlitosne prawa i gdzie$ popetniono btad lub
opublikowane dane wymagajg dodatkowego uszczegétowienia
i interpretacji. Albo to liczba emigrantéw zostata przeszacowana
(przez co liczba cudzoziemcéw bedacych imigrantami dtugookreso-
wymi stata sie mato prawdopodobna), albo liczba statych miesz-
kancow Polski jest nizsza niz sugerowatyby to rejestry urodzen
i zgondw (to z kolei porusza prof. Romuald Jorczy w swoich bada-
niach dotyczacych Opolszczyzny), albo - wreszcie - nie zostaty spet-
nione warunki reprezentatywnosci badania spisowego. Jest jeszcze
jedno potencjalne rozwigzanie - by¢ moze w publikacjach GUS nie
stosuje sie jednolitego nazewnictwa (co bytoby praktyka szkodliwg)
i rezydent rezydentowi nierdwny. Cho¢ najbardziej prawdopodobne
jest to, ze kazdy z wymienionych czynnikéw spowodowat, ze Polska
stata sie krajem zamieszkania dla miliona cudzoziemcow - przy-
najmniej na papierze.
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Komentarz do wynikéw GUS na temat ludnosci rezydujacej
Przemystaw Sleszyriski
Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN

Wprowadzenie

Zgodnie z Rozporzgdzeniem Parlamen-
wm U Europejskiego i Rady UE nr
126072013 z dnia 20 grudnia 2013 r. w
sprawie statystyk europejskich w dzie-
azinie demografii panstwa cztonkow-
skie sg zobowigzane do stosowania
zawartej w nim definicji rezydenta.
“E Mowi o tym pkt 11 preambuly:
~Wykorzystywane dane powinny opiera¢ sie na tych samych
pojeciach i odnosic sie do tej samej daty lub okresu odniesie-
nia”, co wynika z koniecznosci ,zapewnienia jakosci, a w
szczegdlnosci poréwnywalnosci danych dostarczanych przez
panstwa cztonkowskie”, a jednoczesnie ma umozliwi¢ doko-
nywanie ,wiarygodnych uogdlnien na poziomie Unii”. W tym
celu kluczowe jest wprowadzenie definicji miejsca zamieszka-
nia na podstawie kryterium 12-miesiecznego pobytu w danym
miejscu (art. 2d Rozporzadzenia).

Jesienig 2014 r. GUS oszacowat - zgodnie z powyzszym wy-
mogiem - globalng populacje rezydentéw w Polsce wedtug
stanu na 1 stycznia 2014 r. (zob. wyjasnienie GUS dotyczace
tego szacunku). Nastepnie w kwietniu 2015 r. GUS ogfosit
dane o liczbie rezydentdw w podziale na wiek, pte¢ oraz 66
podregionéw (w tym takze w podziale na miasto i wie$ na
podstawie definicji administracyjnej). Podano pie¢ corocznych
oszacowan za lata 2009-2013. W tym artykule odnosze sie do
dwdch aspektdw tej sprawy, a mianowicie do liczby rezyden-
téw na tle innych statystyk oraz do zréznicowania odchylen
tej liczby, w uktadzie zardwno kategorii wieku, jak i prze-
strzennym.

Liczba rezydentow a liczba ludnosci zameldowanej
i rzeczywista liczba mieszkancow Polski

Wedtug szacunku GUS liczba rezydentdéw w Polsce na dzien
1 stycznia 2014 r. wyniosta 38 018 tys., czyli mniej o 461
tys., niz wynikatoby to z bilanséw ludnosci (38 496 tys.).
W poprzednich pieciu latach réznica ta ksztattowata sie na
poziomie 433-507 tys. Najbardziej interesujace jest to, ze te
ostatnie wartosci sg znacznie nizsze niz warto$¢ wynikajaca
z uwzglednienia faktycznego pobytu za granicg wedtug kryte-
rium 12 miesiecy przebywania, ktérg GUS w tym samym cza-
sie szacuje na 1 574 tys. (+/-10 tys.) . Szacunek ten wynika
z danych NSP 2011, wedtug ktérych ,prawie 78 proc.”
z 2 018 tys. osob zameldowanych w Polsce pozostawato poza
granicami kraju (zob. informacja GUS o kierunkach i rozmia-
rach emigracji z Polski w latach 2004-2012). Przy tym w ko-
lejnych latach GUS podaje, ze ,okoto 75 proc. 0sob pozostaje
[za granica - PS] powyzej 12 miesiecy” (zob. informacja GUS
0 kierunkach i rozmiarach emigracji z Polski w latach 2004-
2013).

Tak duza, prawie czterokrotna rozbiezno$¢ zwraca uwage
i zacheca do znalezienia jej przyczyn. Najbardziej prawdopo-
dobne jest, ze s one zwigzane z przyjmowanymi odmienny-
mi definicjami osoby zamieszkatej na potrzeby realizacji obo-
wigzku statystycznego wynikajacego z Rozporzadzenia UE
z 2013 r. oraz spisu ludnosci z 2011 r. Ot6z definicja osoby
zamieszkatej w Rozporzadzeniu zostata sformutowana (w ttu-
maczeniu polskim) nastepujgco:
Art. 2 pkt d): ,miejsce zamieszkania” oznacza miejsce, w ktdrym
osoba zazwyczaj spedza czas przeznaczony na odpoczynek, niezalez-
nie od czasowych nieobecnosci zwigzanych z wypoczynkiem, urlo-
pem, odwiedzinami u przyjaciét i krewnych, interesami, leczeniem
medycznym lub pielgrzymkami religijnymi. Jedynie nastepujgce oso-
by uwaza sie za osoby majace miejsce zamieszkania w danym obsza-
rze geograficznym:

(i) osoby, ktére mieszkaty w swoim miejscu zamieszkania nieprze-

rwanie przez okres co najmniej 12 miesiecy przed czasem odniesie-
nia; lub
(i) osoby, ktdre przybyly do swojego miejsca zamieszkania w ciggu
12 miesiecy przed czasem odniesienia z zamiarem przebywania tam
przez co najmniej rok.
Jezeli ustalenie okolicznosci opisanych w ppkt (i) lub (ii) nie jest
mozliwe, wéwczas za ,miejsce zamieszkania” moze by¢ uznane miej-
sce formalnego zamieszkania lub miejsce zameldowania, z wyjatkiem
zastosowania do celéw art. 4 [j. dla potrzeb obliczania'wiekszoéci
kwalifikowanej w gtosowaniach Rady Unii Europejskiej - PS].
Tymczasem w NSP 2011 przyjmowano nastepujacq definicje
osoby faktycznie zamieszkatej:
stali mieszkancy (osoby zameldowane na pobyt staty w gminie lub
deklarujgce w niej staty pobyt), z wyjatkiem osdb przebywajacych
poza miejscem zamieszkania przez okres powyzej trzech miesiecy
w kraju oraz obejmuje wszystkie osoby przebywajgce za granica (bez
wzgledu na okres ich nieobecnosci)
osoby przebywajace czasowo przez okres powyzej trzech miesiecy,
przybyte z innego miejsca w kraju (nie sg uwzgledniani przebywaja-
cy czasowo W Polsce cudzoziemcy).
Na podstawie tej definicji @ rebours mozna stwierdzi¢, kim
jest osoba zamieszkata poza granicami kraju (,,0soby zamel-
dowane, przebywajgce poza miejscem zamieszkania powyzej
trzech miesiecy”).

Sg dwa powody, aby uznaé, ze definicja zawarta w Rozporza-
dzeniu jest bardziej pojemna od dotychczas stosowanej
w Polsce (niezaleznie od okresu przebywania poza miejscem
zamieszkania, ktory rozni te definicje). Po pierwsze, kategoria
potencjalnych rezydentéw zostata ograniczona wedtug kryte-
rium czasu spedzanego na odpoczynek, a nie czasu przeby-
wania ogdtem. Wyklucza to w zasadzie uznanie za rezyden-
tdw osoby mieszkajgce w miejscowosci, w ktorej pracuja,
a przyjezdzajgce do swych miejsc pochodzenia kilka razy
w roku. Po drugie, rowniez okre$lenie ,nieprzerwanie”, jesli
bedzie interpretowane bardzo dostownie, moze wyklucza¢
wahadtowe przejazdy. Nasuwa sie bowiem problem interpre-
tacji tej ,nieprzerwalnosci”, tj. w jakim stopniu i wedtug ja-
kich kryteriow bedzie ona uwzgledniana w obliczeniach. Lite-
ralnie bowiem kazdy, nawet krétki wyjazd z miejsca zamiesz-
kania jest w jakis sposdb przerwaniem ciggtosci. Uzycie tego
stowa moze zatem prowadzi¢ do niejednoznacznosci, wply-
wajacej na pomiar liczby rezydentéw, zaréwno w krajach
pochodzenia, jak i docelowych.

Jest tez dos¢ znamienne, ze definicja UE w zaden sposéb nie
odnosi sie do wspomnianego podejmowania pracy, gdyz za-
wiera niemal wylacznie, z wyjatkiem enigmatycznych
Jnteresdw”, pozazawodowe cele pobytu. To réwniez moze
by¢ Zzrédtem niejasnosci interpretacyjnych. Obejscie ekono-
miczno-zawodowych celéw w definicji UE jest tez niezrozu-
miate z tego powodu, ze to wtasnie one sg gtdwnym powo-
dem migracji zagranicznych.

Warto podkresli¢, ze zmiana definicji rezydenta moze prowa-
dzi¢ do jeszcze innego rodzaju nieporozumien, gdyz w opisie
wynikéw NSP 2011 stwierdzono, ze ,Liczba ludnosci rezy-
dujacej (wedtug stanu w dniu 31 marca 2011 r.) byta
mniejsza od liczby ludnosci faktycznie zamieszkatej w Polsce
o 1 257 tys. (3,3 proc.). Rdznica dotyczy liczby Polakéw
przebywajgcych za granicg i liczby imigrantdw przebywaja-
cych w Polsce - z uwzglednieniem 12-miesiecznego kryte-
rium przebywania/nieobecnosci” (zob. opracowanie z wyni-
kami NSP 2011, s. 26).

Powyzsza réznica réwniez wynika z odmiennosci definicji,
bowiem sformutowano jg nastepujgco, powotujac sie przy
tym na zalecenia Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady nr 763/2008:
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Kategoria ludnosci rezydujgcej obejmuje:
a) statych mieszkancow, z wyjatkiem osob przebywajacych poza
miejscem zamieszkania przez okres co najmniej 12 miesiecy bez
wzgledu na ich miejsce przebywania w kraju czy za granica
b) osoby przebywajgce czasowo przez okres co najmniej
12 miesiecy, przybyte z innego miejsca w kraju lub z zagranicy.
W odniesieniu do ludnosci w ujeciu regionalnym lub lokalnym
kategoria ludnosci rezydujacej uwzglednia odpowiednio migracje
wewnetrzne os6b z zachowaniem identycznego kryterium
12 miesiecy czasowej nieobecnosci lub przebywania.
Takie ujecie ludnosci rezydujacej odbiega jednak od definicji
stosowanych obecnie, gdyz stowo ,przebywajacy” oznacza co
innego, niz ,,spedzanie czasu przeznaczonego na odpoczynek”.
Mozna zatem wnioskowaé, ze to wiasnie zmiana definicji re-
zydenta skutkowata pomniejszeniem liczebnosci tej populaciji.
Trzeba podkresli¢, ze zmiana ta poszta w kierunku wyklucze-
nia 0s6b przebywajacych w miejscu zamieszkania w celu pod-
jecia pracy, a zatem pomija ona podstawowy powod emigra-
cji zagranicznych, zwlaszcza z krajéw takich jak Polska.
Otwartym pozostaje pytanie, jakie powody staty za tym, aby
dokonac takich zmian. Istnieje przeciez bogata tradycja legi-
slacyjna powiazania definicji rezydenta ze statusem zawodo-
wym. Przykltadowo, Dyrektywa Rady 2003/109/WE z dnia
25 listopada 2003 r. dotyczaca statusu obywateli panstw trze-
cich bedacych ,rezydentami dtugoterminowymi” stwierdza, ze
aby uzyskac ten status, ,obywatele panstw trzecich musza
udowodni¢, ze posiadajg w odniesieniu do siebie i do czton-
kéw swoich rodzin (jezeli pozostajg na ich utrzymaniu)” m.in.
»State dochody wystarczajgce do utrzymania sie bez koniecz-
nosci korzystania z systemu pomocy spotecznej danego pan-

stwa cztonkowskiego” (zob. tres¢ dyrektywy o rezydentach
dtugoterminowych).

Jak wspomniano, zmniejszenie sie liczby rezydentow wskutek
zawezenia definicji jest najbardziej prawdopodobnym wyja-
$nieniem ,zagadki brakujgcego miliona”, o ktérym pisze dr
Marta Anacka. Jakie sg inne, mniej prawdopodobne, ale daja-
ce sie wyobrazi¢ powody? Pierwszy jest wiasnie ten, ktory
podaje autorka, tj. nagty przyrost liczby imigrantéw zagra-
nicznych do poziomu ok. 1 min. Drugi moze by¢ szokujacy,
ale dla porzadku metodologicznego wspomnijmy o nim, cho¢-
by czysto teoretycznie. Otdz, moze by¢ jeszcze tak, ze GUS
ponownie przeliczyt dane ze spisu ludnosci i po czterech la-
tach od tego zdarzenia liczba rezydentdw znacznie stopniata,
przy tej samej definicji spisowej ,,0soby przebywajacej powy-
zej 12 miesiecy poza miejscem zameldowania”. Takie wyja-
$nienie nie poprawiatoby jednak obrazu krajowej statystyki
publicznej.

W powyzszym kontekscie cata sprawa moze miec tez niepo-
trzebny wydzwiek polityczny, gdyz zmniejszenie sie liczby
rezydentow o 1 min w ciggu czterech lat moze by¢ odebrane
przez niektdre Srodowiska jako ,ukrywanie” rzeczywistej skali
depopulacji. Taka interpretacja z pewnoscia powodowatoby
reperkusje z udziatem politykow, mediow itd. Warto tez zwro-
ci¢ uwage, ze konsekwencje tak duzego spadku liczby ludno-
$ci bytyby przeogromne, zwigzane choéby z liczeniem réznych
wskaznikéw na 1 mieszkanca, z PKB per capita do zastoso-
wan polityki spojnosci i transferow finansowych, ale takze np.
z ustalaniem wiekszosci kwalifikowanej na potrzeby Rady
Europejskiej (od 1 listopada 2014 r. obowigzuje warunek
w postaci 55 proc. panstw reprezentujacych co najmniej 65
proc. ludnosci UE, wynikajgcy jeszcze z traktatu nicejskiego).

Istniejg juz zresztg tego typu stwierdzenia odmiennych wiel-
kosci populacji majgcych zastosowanie w poréwnaniach mie-
dzynarodowych. Eurostat w kategorii ,Labour market” podaje
jako bazowg liczbe ludnosci Polski oszacowang w IV kwartale
2014 r. na 36 498 tys., a wiec mniejsza az o 2 min w stosun-
ku do rejestrowanej (dla poréwnania w III kwartale 2012 r.
byto to 36 606 tys.). Wprawdzie GUS wyjasnia, ze ta liczba
»ma charakter techniczny i dotyczy liczby oséb wchodzacych
w sktad gospodarstw domowych. Liczba ta nie obejmuje za-
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tem osdb bezdomnych, osob zamieszkatych w gospodar-
stwach zbiorowych, tj. hotelach pracowniczych, domach stu-
denckich, internatach, bursach, domach opieki spotecznej
itp.”, ale rownoczesnie dodaje, ze ,nie s3 ujeci takze ci czton-
kowie gospodarstw domowych, ktorzy przebywajg czasowo
za granicg co najmniej 12 miesiecy” (zob. wyjasnienie doty-
czace liczby mieszkancdw Polski).

Najlepiej bytoby, gdyby GUS zajagt stanowisko i wyjasnit te
rozbiezno$ci zwigzane z szacowaniem liczby rezydentow.
Kwestia migracji zagranicznych i liczby osdb rzeczywiscie
mieszkajacych w kraju jest bowiem sprawg niezwykle wazng
spotecznie, zwlaszcza w kontekscie wiedzy o skali aktualnej
i spodziewanej depopulacji kraju i - jak wspomniano - moze
by¢ przedmiotem niepotrzebnych spekulacji polityczno-
dziennikarskich.

Zroznicowania odchylen populacji rezydentow

w strukturze wieku i podregionach

Udostepnione dane GUS o populacji rezydentdw mozna anali-
zowac¢ pod wzgledem struktury wieku, pici i zréznicowan re-
gionalnych. Najbardziej interesujgce wydaje sie poréwnanie
populacji rezydentéw w tych aspektach z danymi ze statystyki
biezacej, tj. opracowywanymi na podstawie bilansdéw ludnosci
(Bank Danych Lokalnych - BDL).

Ryc. 1. Procentowe réznice liczby ludnosci rezydent-
nej i BDL w podziale na 5-lethie kategorie wieku
w latach 2009-2013
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Zrodto: Opracowanie wiasne.

Ryc. 2. Procentowe roznice liczby ludnosci ogdotem
rezydentnej i BDL w podregionach NUTS3 w 2013 r.
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Zrodto: Opracowanie wiasne.
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Na ryc. 1 zamieszczono wykres porownujgcy rdznice w oby-
dwu populacjach w réznych latach. Wyraznie wida¢ na nim,
ze dane z roku 2009 ,odstajg” od pozostatych we wszystkich
kategoriach wieku. Wynika to z faktu, ze dane o rezydentach
zaktualizowano wstecz do roku 2009 (czy tez oszacowano do
tego roku wiacznie), a dane z BDL - tylko do roku 2010. Dru-
gim charakterystycznym elementem jest kulminacja rdznic
w kategoriach 25-29 i 30-34 lata, co wynika z wiekszej mobil-
nosci tych osdb w zwigzku z cyklem Zycia rodzinnego
(zaktadanie rodzin i zmiany miejsca zamieszkania). Jest tez
charakterystyczne, ze réznica ta w kolejnych rocznikach nara-
sta w kategorii 30-34 lata, a spada w kategorii 25-29 lat.
W roku 2010 ujemny szczyt niezgodnosci przypadt na katego-
rie 25-29 lat, w roku 2011 obie kategorie wyréwnaty sie, a w
roku 2013 szczyt byt wyraznie przesuniety na kategorie 30-34
lata. Ponadto roznice te ulegajg wzajemnemu znoszeniu sie.
Mapa na ryc. 2 pokazuje roznice pomiedzy populacjami
w podregionach NUTS3 (jest to obecnie najbardziej szczego-
fowy podziat populacji rezydentéw pod wzgledem geograficz-
nym, terytorialnym) w 2013 r. Zréznicowanie nawigzuje do
znanych z wczesniejszych opracowan rozktaddéw emigracji
powyzej 12 miesiecy, rejestrowanej w spisie ludnosci
(Sleszynski 2012, 2013). Rdznice catkowitej populacji rezy-
dentdw w stosunku do rejestrowanej liczby ludnosci nie prze-
kraczajg 5 proc., na niekorzys¢ tej pierwszej. Na mapie na
ryc. 3 dodatkowo zestawiono rdznice dla najbardziej mobilnej
(i ,odstajacej”) kategorii 25-34 lata, w ktorej réznice dla nie-
ktérych subregiondw siegaja juz 10 proc.

Ryc. 3. Procentowe réznice liczby ludnosci rezydent-
nej i BDL w podregionach NUTS3 w kategorii 25-34
lata w 2013 r.
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Zrédto: Opracowanie wiasne.

Dla kilku wybranych subregionéw wykonano wykresy porow-
nujgce réznice w piecioletnich kategoriach wieku (ryc. 4).
W wypadku subregionu opolskiego réznice w najbardziej mo-
bilnych rocznikach dochodza az do 11 proc. populacji. W tym
wypadku jest tez bardzo charakterystyczne rozciggniecie naj-
bardziej rdéznigcych sie kategorii wieku w stosunku do danych
dla catego kraju na starsze roczniki 35-49 lat. W subregionie
koszalinskim, tomzynskim i tarnobrzeskim najwieksze odchy-
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lenia osiggajg 5-7 proc. populacji. Interesujace jest, ze
w Warszawie liczba rezydentdéw zgadza sie z liczbg rejestro-
wang, a jedyne bardziej zauwazalne réznice dotycza kategorii
25-34 lata (maksymalnie 1,5 proc. réznicy). Jest to znaczaco
mniej, niz dowodzono tego na podstawie poréwnan adresow
korespondencyjnych i zameldowania w bazach ZUS
(Sleszynski 2011).

Ryc. 4. Procentowe roznice liczby ludnosci rezydent-
nej i BDL wedtug 5-letnich kategorii wieku w wybra-
nych podregionach NUTS3 w 2013 r.
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Whioski

1.Statystyki dotyczace liczby ludnosci w Polsce w ostatniej
dekadzie sg nieporéwnywalne, w tym nieporéwnywalne sg
dane dotyczace liczby rezydentdw z NSP 2011 i liczby sza-
cowanej przez GUS na potrzeby Eurostatu w 2014 r.

2.Kwestie rozbieznosci liczby rezydentdw w NSP 2011
i w danych opracowywanych dla Eurostatu powinny by¢
bardziej szczegétowo wyjasnione przez GUS.

3.Nadal nie wiadomo dokfadnie, ile 0oséb w Polsce mieszka
zgodnie ze stanem rzeczywistym, a ile jest ,martwych dusz”
- obywateli, ktdrzy faktycznie na state lub na bardzo dtugi
okres wyemigrowali z Polski. Jest to wcigz palacy problem,
ktdry powaznie utrudnia formutowanie wiarygodnych wnio-
skdw co do kierunkéw zmian demograficznych w kraju,
zwlaszcza w ujeciu prognostycznym i przestrzennym.
4.Definicja przyjmowana przez Eurostat na potrzeby okresle-
nia rezydenta jest zbyt ,waska” (tzn. nie obejmuje wszyst-
kich osdb) i nie do konca jednoznaczna, co moze prowadzi¢
do réznic w statystykach krajowych poszczegdlnych pan-
stw. Z tego powodu powinna by¢ zastgpiona inng, w ktorej
uwzglednione zostanie bardziej przydatne kryterium prze-
bywania ponad potowy czasu w danym miejscu (kraju) bez
wzgledu na cel tego pobytu.
5.Zréznicowanie odchylen liczby rezydentéw w strukturze
wieku i w ujeciu regionalnym potwierdza znane prawidto-
wosci w tym zakresie, poniewaz wskazuje na migracyjne
przyczyny réznic w réznie definiowanych populacjach.
Literatura: Sleszyriski P. (2013), Prawidtowoéci zroznicowan prze-
strzennych emigracji zagranicznej z Polski po 1989 r. ,Studia Migra-
cyjne - Przeglad Polonijny” 39(3): 37-62. Sleszynski P. (2012),
~Faktyczne” dane rzeczywiste, czyli o NSP 2011. ,Biuletyn Migracyj-
ny” 37: 2. Sleszynski P. (2011), Oszacowanie rzeczywistej liczby
ludnosci gmin wojewddztwa mazowieckiego z wykorzystaniem da-
nych ZUS. ,Studia Demograficzne” 2(160): 35-57.
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